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P
BE (Qbjetivo da Reunido

« Discussao e Elaboragao de diretrizes para a proxima avaliagao
dos MPs




P
BE Ppauta Proposta

 Apresentacao dos presentes
 Apreciacao sobre as apresentacoes dos MPs

» Discussao das Diretrizes para a Avaliagao dos MPs

— Ponto de partida:
« Discussdes nas reunides anteriores

« Documento no Google Drive
— Questoes Gerais
— Ficha de Avaliacao

« Elaboragao/Fechamento das Diretrizes

e Informes:

— Sustentabilidade: Mobilizagao para inclusédo dos MPs na PEC das
Especializagoes

— Reuniao do FOPROF
« Proximos passos
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P
BE Ppresentes

« José Augusto Suruagy Monteiro (UFPE)
 Avelino Zorzo (CAPES)

« (arlos Silva (UFRN)

- Frederico Lopes (UFRN)

 Débora Paiva (UFMS)

- Fernando Cutrim (UEMA)

« Marcelo Ladeira (UnB)

« Felipe Ferraz (CESAR)

« (Carlos Silla (UTFPR-CP)

 André Drummond (UnB)




== Apreciagao sobre as Apresentacoes dos

MPs

* Avelino:
— Dar mais énfase a producao tecnica
- Ler as recomendacoes da Ultima avaliagao que tem esta nota comum.

— Relatar a relevancia da producao bibliografica em outra area (fazendo a
defesa de porque deve ser incluida)
— Fazer o link entre a producao técnica relatada e o seu impacto

« Inclusive de producoes técnicas de anos anteriores cujos resultados
apareceram posteriormente a da producao propriamente dita.
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== Apreciagao sobre as Apresentacoes dos

MPs

 Destaques (Suruagy):

— Atendimento de demandas especificas relevantes:

« Agropecuaria de precisao (3), Industria de Software, Qualificagao de
Servidores Publicos, Formagao de Professores

— (asos de sucesso: implantagao no INSS

— Exigéncia de publicagao de artigo OU registro de propriedade intelectual ao
NIT

— Disciplina de empreendedorismo
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== Apreciagao sobre as Apresentacoes dos

MPs

« Pontos para reflexao (Suruagy):

— Proposta de exigéncia de submissao de artigo para defesa de dissertagao
« A submissao de artigos deveria ser uma possibilidade e nao a unica

— Fomentar a participacéo dos discentes em eventos CIENTIFICOS
qualificados

 Para os alunos com perfil mais técnico pode nao ser necessario, mas
certamente € interessante que participem.

— Producao apenas do profissional, para nao prejudicar 0 académico

« Resultado da ultima avaliagao em que a comissao separou a produgao entre o
académico e o profissional, privilegiando o primeiro.

 Mas, estamos trabalhando para que isto seja revisto para a proxima avaliagao.
— Insercao em projetos em andamento

* Interessante para os casos de alunos que nao tém problema especifico de sua
organizacao de origem.




P
Bl Questies Gerais

« 0 que diferencia um Mestrado Profissional de um Académico?
« (Quais os perfis esperados dos discentes?

 (Qual a producao esperada dos discentes para cada um de seus
perfis?

« (Quais os perfis esperados dos docentes?

 (Qual a producao esperada dos docentes para cada um de seus
perfis?

« (Quais os tipos esperados de producao técnica dos MPs?
 (Como avaliar/pontuar a producao técnica dos MPs?
 (Quais os impactos esperados dos MPs?

* Que critérios utilizar para a atribuicao das Notas 3, 4 € 57




Questoes Gerais

Vide documento em:;

https://docs.google.com/document/d/1QRKZvKY08rUs3T6dUy1
tvMBZrkyj-QFMrTtiU9uOWuA/edit?usp=sharing
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P
Bl (uestio sem resposta na lista

 Marcelo Ladeira (UnB):

— Aqui no Mestrado Profissional em Computacao Aplicada da UnB tenho
solicitado que os membros externos tenha producao bibliografica recente
(publicada no ano ou no ano anterior do ano da defesa) cadastrada no Lattes
para serem membros externos nas bancas de defesa de mestrado.

— Um dos nossos docentes questionou se existe uma regulamentacao da CAPES
ou do coordenador da area (Ciéncia da Computacao) a esse respeito.

— Alguem tem conhecimento da existéncia de uma regulamentacao ou
recomendacao nesse sentido?

e Discussao:

— Nao ha nenhuma regra especifica no momento. Normalmente, segue-se a
regulacao existente em cada IES.

— Alguns para incluir a participacao de profissional com experiéncia tém
colocado como quarto avaliador.

— Mas, nao deveria haver restricao a participacao desde que o perfil seja
adequado como o dos docentes do programa com este perfil.
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Ficha de Avaliagao

Vide documento disponivel em:

https://docs.google.com/document/d/1 EUtqUOFwulOwSfs90Pqt
4kOnEQA04hCLjYgxDhVmQSw/edit?usp=sharing
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B
B Pproposta Inicial de Diretrizes

« (Corpo docente:

— Avaliar a consisténcia da composigao do CD com a proposta do programa
com um mix entre experiéncia académica e técnica.

— Avaliacao da producao bibliografica e/ou técnica do CD (ou seja sua
qualificacao) — na Produgéo Intelectual?

— Na proposta do programa deveria ter um item com o perfil e justificativa
para a participacao de cada docente

« (Corpo Discente e Trabalhos de Conclusao:
— Avaliagao dos trabalhos de conclusao: tipo e avaliagao
— Avaliacao da producao discente bibliografica e/ou técnica
— Impacto desta producao nas organizagoes de vinculo
— Aplicabilidade
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B
B Pproposta Inicial de Diretrizes

» Producao Intelectual

— Producao bibliografica e/ou técnica do programa (docentes + discentes)
 Nao é preciso separar a producao entre programas de participacao

- E importante que a producao apresentada seja consistente com a proposta do
programa

» Insercao Social
— Impacto do programa
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B
B Pproposta Inicial de Diretrizes

 (Composicao da Comissao Especial de Avaliacao
— Docentes de programas académicos e profissionais
— Docentes e profissionais de mercado

- Avaliagao: Aproveitar que sao poucos MPs para fazer um trabalho
de avaliacao mais detalhado de modo a refinar este processo.

- Evitar classificagao conjunta dos MPs com os MAs, dado que oS
itens a serem avaliados sao distintos.
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P
BE Pproximos Passos

15/09 - Comentarios para questoes gerais € a ficha de avaliagao

— Todos: Prazo para revisao dos documentos contidos no Google Drive e facam
comentarios e sugestoes para as questoes gerais e para a ficha de avaliacao.

* Incluindo produtos técnicos, modalidades de trabalho de conclusao, etc.

e 30/09 - Draft do Documento

— Suruagy e voluntarios: Prazo para elaboracao de draft de documento apresentando as
justificativas e incorporando as sugestoes de mudancas na avaliagao dos MPs.

— 0 draft sera divulgado nas listas para comentarios por parte dos programas

« 14/10 - Reunido para ajustes do documento (com feedback dos programas)
— Por conferéncia Web ou Skype

« 29/10 - Primeira versao do documento

— Suruagy e voluntarios: elaboragéo da primeira versao do documento a ser encaminhado
a Diretoria de Educacao da SBC e, posteriormente, a CA-CC.

 Apresentar sugestao de nomes para compor a comissao de avaliagao:
— Docentes dos nossos programas e outros profissionais.
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